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prostfednictvim DS

Vyzva kq zjednani napravy
K €. j. OUONL/3302/22

Ministerstvo vnitra, odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly (dale jen
,Ministerstvo vnitra®), jakozto spravni organ pfislusny dle ustanoveni § 123 odst. 1
zakona €. 128/2000 Sbh., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen ,zakon o obcich®), timto

vyzyva obec Opatovice nad Labem, se sidlem Pardubicka 160, 533 45
Opatovice nad Labem, aby do 60 dnti od doru¢ené této vyzvy

zjednala napravu

obecné zavazné vyhlasky ¢. 1/2022, o stanoveni koeficientli pro vypocet
dané z nemovitych véci.

Duvodem uplatnéni této vyzvy je zjisténi Ministerstva vnitra o rozporu vyse
nadepsané obecné zavazné vyhlasky se zakonem, a to s § 12 zékona ¢. 338/1992 Sb.,
o dani z nemovitych véci, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o dani
z nemovitych véci®).

l. Postup Ministerstva vnitra pred uplatnénim dozorovych opatreni

[1] Ministerstvo vnitra v ramci vykonu své dozorové cinnosti zjistilo, Ze obec
Opatovice nad Labem dne 26. zafi 2022 vyhlasila ve Sbirce pravnich predpisu
uzemnich samospravnych celkl a nékterych spravnich ufadd obecné zavaznou
vyhlasku obce Opatovice nad Labem ¢&. 1/2022, o stanoveni koeficientl pro vypocet
dané z nemovitych véci (dale téz jen ,0ZV*).
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[2] V €l. 2 OZV obec Opatovice nad Labem stanovuje ,Mistni koeficient (...) se
v Casti obce Opatovice nad Labem vymezené pozemky s parcelnimi Cisly (...)
stanovuje ve vysSi 5% Jedna se o selektivné vybrané nemovité véci (resp. parcelni
Cisla), pro néz se stanovuje koeficient dané z nemovitych véci ve vysi 5; vSechny tato
parcelni Cisla jsou ve vlastnictvi Elektrarny Opatovice, a. s., LV 10726 v k. u.
Opatovice nad Labem.

[3] Ministerstvo  vnitra v navaznosti na provedeny pfezkum dospélo
k jednoznaénému zavéru o rozporu OZV se zakonem. O této skute€nosti byla obec
informovana zaslanim pravniho posouzeni OZV ze dne 7. fijna 2022, ¢C. . MV-
172507-2/0DK-2022. Obec Opatovice nad Labem byla souCasné pozZadana, aby
v terminu do 15 dnl ode dne doru€eni pfedmétného posouzeni Ministerstvu vnitra
sdélila, zda a v jakém terminu je pfipadné ochotna zjednat napravu pfedmétné OZV.

[4] Na uvedené reagovala obec Opatovice nad Labem prostfednictvim svého
starosty ve vyjadieni ze dne 21. fijna 2022, &. j. OUONL/3302/22, v némz polemizuje
se zaveéry Ministerstva vnitra vyjadfenymi v pravnim posouzeni OZV, pficemz s nimi
vyslovuje nesouhlas. K obsahu vlastni ,reakce“ a jejimu vyporadani viz ¢ast lll. této
vyzvy.

[5] Nebot' obec Opatovice nad Labem ve své reakci deklarovala, ze se zavéry
pravniho posouzeni OZV nesouhlasi, z ¢ehoz je patrna neochota zjednat napravu
02V, je Ministerstvo vnitra povinno v souladu s § 123 zakon o obcich formalizovanym
zpusobem obec vyzvat ke zjednani napravy ve lhaté 60 dnl od doruéeni této vyzvy.

Il. Posouzeni zakonnosti nastaveni mistnich koeficientti v OZV obce
Opatovice nad Labem

[6] Jak bylo uvedeno v bodé 2 této vyzvy, obec Opatovice nad Labem pfistoupila
k selektivnimu vybéru nemovitych véci, pro néz stanovila maximalni mozny mistni
koeficient dané z nemovitych véci. Dle § 12 zakona o dani z nemovitych véci,
ve znéni u¢inném od 1. ledna 2021, plati: ,Obec mize obecné zavaznou vyhlaskou
pro vSechny nemovité véci na uzemi celé obce nebo pro vSechny nemovité veéci
na tzemi jednotlivé &asti obce stanovit mistni koeficient ve vysi v rozmezi 1,1 aZ 5,
pficemz koeficient musi byt stanoven s pfesnosti na 1 desetinné misto. Timto
koeficientem se vynasobi dar poplatnika za jednotlivé druhy pozemkd, zdanitelnych
staveb nebo zdanitelnych jednotek, popfipadé jejich souhrny, s vyjimkou pozemku
uvedenych v § 5 odst. 1.”.

[7] Po pfezkoumani vlastni povahy obci vymezenych ,jednotlivych ¢asti obce®,
pro néz na zakladé § 12 zakona o dani z nemovitych véci stanovuje mistni koeficient,
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Ministerstvo vnitra dospélo k zavéru, ze vymezené c¢asti uzemi obce nelze
povazovat za ,,éasti obce” ve smyslu nize uvedené interpretace tohoto pojmu,
a predmétné vymezeni je tudiz provedeno v rozporu se zakonem. Je pfitom
tfeba predeslat, Ze za ,jednotlivé Casti obce” dle vykladu Ministerstva vnitra nelze
povazovat selektivné vybrané nemovité véci nebo jejich soubory, které tvofi napf.
jednotlivé prostory a objekty (arealy) vyrobnich, primyslovych a jinych podnikd,
logistickych center, rekreaCni objekty apod.

[8] Ze skute€nosti, Ze zakon o dani z nemovitych véci nepodava viastni definici
pojmu ,Cast obce® nelze dovozovat, Ze tento pojem lze vykladat zcela volné,
potazmo, Ze za ,Casti obce” Ize povazovat i jen jednotlivé, obci v obecné zavazné
vyhlaSce oznacené, parcely €i jejich skupiny. V souladu s formalné systematickym
vykladem a principem jednoty a bezrozpornosti pravniho fadu je tfeba pfi vykladu
jazykové nejasnych pojmu pfihlizet k vyznamu, které jim pfikladaji souvisejici pravni
predpisy.! Zakonu o dani z nemovitych véci blizkym pravnim pfedpisem je zakon
o obcich, ktery upravuje postaveni, organizaci a ¢innost obci, jez obecné zavazné
vyhlasky o koeficientech dané z nemovitych véci vydavaiji, a jimz sméfuje cely vynos
dané z nemovitych véci.

[91  Z jednotlivych ustanoveni zakona o obcich (srov. napf. § 1, § 21 odst. 1 a § 27
odst. 2 zadkona o obcich) Ize pfitom dovodit, Ze pod pojmem ,East obce“ tento zakon
v obecném (materialnim) slova smyslu rozumi ¢&ast uUzemi obce, které
je souvislého charakteru, a jez je souc¢asné obydlené obcany této obce, ktefri
tvori urcité ,,uzemni spolecenstvi“. Jedna se tedy o urcitou ucelengjsi lokalitu,
ve které se nachazi vice ,nemovitych véci“, mezi nimiz existuje vécna a mistni
(zejména historicka, urbanisticka a krajinna) souvislost a jez poji urCitd spole¢na
specifika odrazejici podminky dané Casti uzemi obce a ob&anu, ktefi na ném Zziji.
Jinymi slovy fe€¢eno, za ¢ast obce lze oznacit tu obéany obydlenou ¢€ast jejiho
uzemi, ktera by za jinych okolnosti mohla byt samostatnou obci,
byt’ by co do poc¢tu obyvatel byla obci velmi malou. Zpravidla jde o historicky

vvvvvv

pri¢lenily historickym vyvojem.

[10] Pro ucely stanovovani mistniho koeficientu dané z nemovitych véci
z uvedeného obecného (materialniho) pojeti ,Casti obce” vyplyva, Ze neni nezbytné,
aby obec méla ,Casti obce“ vymezené i ve formalnim smyslu jako evidenéni

' Jak napf. konstatoval Nejvy$si spravni soud ve svém rozsudku ze dne 13. kvétna 2003,
&.j. 1 As 9/2003-90, ,[plrévni tad Ceské republiky tvofi jednotny celek, jehoZ jednotlivé éasti jsou
spolu ve vzajemnych systémovych souvislostech. Konkrétni pravidlo chovani proto byva vyjadreno
Casto nikoliv v jediném predpise, ale v _nékolika predpisech, pfipadné neposkytuje-li jeden pravni
pfedpis jednoznacnou odpovéd’ na urCitou pravni otazku, je nezbytné vyloZit ji v systémovych
souvislostech s predpisy ostatnimi tak, aby tato otazka byla spravedlivé a rozumné zodpovézena.*
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jednotky [§ 27 odst. 2 zakona o obcich a § 29 odst. 1 pism. b) zakona
¢. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjSich predpisu], byt tomu tak
v praxi ve vétSiné pfipadl bude. Podstatné v této souvislosti pouze je, aby uzemi
oznacené obci v obecné zavazné vyhlasce odpovidalo shora uvedenym materialnim
znakum ,Céasti obce”.

[11] Ministerstvo vnitra v této souvislosti podotyka, Ze si je védomo, Zze divodova
zprava k zakonu €. 609/2020 Sb., jimz byla obcim rozSifena pravomoc stanovovat
mistni koeficienty pro ,vSechny nemovité véci na uzemi jednotlivé ¢asti obce”, pojima
vyznam pojmu ,Cast obce“ Siroce, kdyz uvadi, Ze ji mohou byt i ,vymezené parcely
urcené svymi parcelnimi Cisly“. Divodova zprava v tomto ohledu nicméné zcela
odhlizela od skute€nosti, Ze pfedmétny pojem ma v kontextu se zakonem o obcich
jednoznacny a vykladove ustaleny pravni vyznam, a dokonce i v minulosti byl zakon
0 dani z nemovitych véci novelizovan vtom smyslu, aby bylo naprosto zifejmé,
Ze ,jednotlivou ¢asti obce” se nerozumi ,jednotlivé pozemky* &i ,jednotlivé stavby*.?

[12] Z hlediska objektivné teologického vykladu Ministerstvo vnitra uvadi, ze pfi
vykladu pojmu ,Cast obce” musi byt pfihlizeno ke skuteCnosti, Ze obecné zavazna
vyhlaska je pravnim predpisem. Mezi zakladni znaky pravnich pfedpisu patfi jejich
vSeobecnost, potazmo abstraktnost. Pravni predpis by tedy ze své definice nemél
upravovat jedine¢né (konkrétni) pripady. Pokud by méla byt regulace zavadéna
ve vztahu ke konkrétné vymezenym nemovitym vécem (selektivni vybér jednotlivych
pozemkl ¢&i staveb), pak by se dle judikatury Ustavniho soudu ze dne
18. listopadu 2010, sp. zn. Pl. US 14/08) materialné jednalo o opatieni obecné
povahy, nikoliv o pravni predpis. K uvedené skutecnosti je pfi vykladu pojmu ,Cast
obce® uzivaného zmocnénim § 12 zakona o dani z nemovitych véci nezbytné
pfihlizet, a interpretovat tento pojem v tom smyslu, aby byla zachovana vSeobecna,
potaZzmo abstraktni povaha pravniho pfedpisu.

[13] Konecné je tfeba odkazat na princip in dubio pro libertate vyplyvajici
z ustavniho poradku, podle néjz by se shora vyloZené interpretaci pojmu ,Cast obce”
uzivaného zadkonem o dani z nemovitych véci méla dat i v pfipadé pochybnosti
prednost, nebot’ nejméné zasahuje do vefejnych subjektivnich prav poplatniki dané
z nemovitych véci.> Uprava konkrétnich (jedineénych) pfipadd v ramci obecné

2 V této souvislosti srov. znéni § 6 a § 11 zadkona o dani z nemovitych véci pfed a po novelizaci
zakonem ¢. 315/1993 Sb., stejné jako divodovou zpravu k nému, v niz je vyslovné uvedeno, Ze na
zakladé této novely se ,upfesriuje se skutecnost, Ze obecné zavaznou vyhlaskou mohou byt snizeny
nebo zvyseny koeficienty pouze pro jednotlivé ¢asti obce a nikoli pro jednotlivé pozemky*.

8 Ze zakladnich principl dariového prava, zejména principu legalni licence, pravni jistoty
a predvidatelnosti pravni regulace, plyne mimo jiné zasada, ze ,v pripadé, Ze dariovy zakon z duvodu
Své nejasnosti, nesrozumitelnosti ¢i nepfesnosti nebo ,mezery v zakoné*‘ umoZzriuje vicero rovnocenné
prfesvédcivych vykladd, je nutno pouZzit takovy z nich, ktery vici dariovému subjektu mirnéjsi (nebot je
véci statu, aby formuloval své dafiové zakony natolik jednoznacéné, srozumitelné, pfesné a upiné, aby
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zavazneé vyhlasky tykajici se stanoveni nasobné vyssi dané z nemovitych véci pro
obci vybrané konkrétni nemovité véci totiz na rozdil od situace, kdy by takova uprava
byla stanovena opatfenim obecné povahy, zbavuje poplatniky dané vcasné
a dostateCné ochrany jejich vefejnych subjektivnich prav, zejména adekvatni obrany
pfed svévolnym Cci diskriminaCnim prfistupem ze strany obce. Ministerstvo vnitra
pfipomina, ze Ustavni soud ve vécech interpretaéné spornych zmocnéni pro
vydavani obecné zavaznych vyhlasek v oblasti dani a poplatk(i uvedeny princip
viz naposledy nalez Ustavniho soudu ze dne 11. fijna 2022, sp. zn. Pl. US 27/21
(PFiSimasy), bod 47.

[14] ZvySe uvedenych ddvodu hodnoti Ministerstvo vnitra OZV obce
Opatovice nad Labem jako celek rozpornou s § 12 zakona o dani z nemovitych
VECi.

[15] Konecné Ministerstvo vnitra uvadi, ze v ramci pravniho posouzeni véci
s ohledem na ekonomii dozorového procesu blize nezkoumalo, zda obec Opatovice
nad Labem nastavenim mistniho koeficientu v ramci OZV nepostupovala téz
Vv rozporu s ustavnim principem rovnosti a zakazu diskriminace, pfipadné zda v jejim
postupu nelze nad ramec jiz uvedeného spatfovat t€z pokus o obchazeni zakona,
resp. maximalni vySe tzv. ,obecniho (podnikatelského) koeficientu“ upraveného
v § 11 odst. 3 pism. b) zakona o dani z nemovitych véci. Nezjedna-li obec Opatovice
nad Labem napravu OZV k této vyzvé, neni vylouceno, Zze Ministerstvo vnitra v dalSi
fazi dozorového procesu pfikroCi rovnéz k prezkoumani posledné zmifhovanych
aspektu.

M. Vyporadani pripominek obce Opatovice nad Labem k pravnimu
posouzeni OZV

[16] Obec ve své reakci ze dne 21. fijna 2022 uvadi, ze vychazela zejména
z ustaleného stanoviska Generalniho finanéniho feditelstvi k vymezovani ,&asti obce*
v obecné zavaznych vyhlaskach dotykajicich se uUpravy koeficientu u dané
z nemovitych véci, pficemz pravé organy finan¢ni spravy, v€etné Ministerstva financi
maji nezpochybnitelnou pozici v ramci vykladové praxe k dafiovym otazkam. Obec
rovnéz odkazuje na dlvodovou zpravu kzakonu o dani znemovitych véci
(resp. k jeho novele) ze dne 22. Eervna 2020.

[17] Ministerstvo vnitra jiz vySe uvedlo, ze je mu obsah divodové zpravy
k pfedmétnému zakonu znam. Dlvodové zpravy vSak nepredstavuiji jediny pramen

minimalizoval vykladové nejasnosti; v opaéném prfipadé by se jednalo o nepfipustnou libovili
zakonodarce)” (viz rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 14. Cervence 2005, €. j. 2 Afs
24/2005-44).
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pro vyklad pravnich predpist a nejsou pravné zavazné.* Upfednostnéni interpretace
pojmu ,Cast obce“ uzivaného zakonem o dani z nemovitych véci podle jinych metod
nez metody subjektivné historické, povazuje Ministerstvo vnitra v danych
souvislostech za dostateCné podlozené a presvédcCivé. Soudni judikatura a pravni
doktrina poskytuji nespocet pfikladl, kdy byla uréitd pravni norma interpretovana
a aplikovana z davodu jejiho neadekvatniho vyjadieni ve vysledku odliSné, nez jak
zamyslel historicky zakonodarce.

[18] Samotny Ustavni soud ve své judikatufe (napf. nalez ze dne 16. ledna 2003,
sp.zn. lll. US 671/02) opakované cituje tezi Gustava Radburcha, jednoho
z nejvyznamnéjSich evropskych pravnika 20. stoleti, z niz také pfi své rozhodovaci
praxi vychazi, a podle které ,[v]dle zakonodarce neni metodou vykladu, nybrz cilem
vykladu a vysledkem vykladu, vyrazem pro apriorni nezbytnost systémové
nerozporného vykladu celého pravniho radu. Je proto mozné konstatovat jako vili
zakonodarce to, co nikdy jako védoma vile autora zakona nebylo pfitomno. Interpret
muze rozumét zakonu lépe, neZz mu rozumél jeho tvirce, zakon mize byt moudrejsi
neZ jeho autor — on pravé musi byt moudfejsi nez jeho autor. (G. Radbruch,
Rechtsphilosophie. Studienausgabe. Hrsg. R. Dreier, S. Paulson, Heidelberg 1999,
s. 107.)" Citovana teze ostatné odpovida objektivni teorii, ktera na evropském
kontinenté jednoznacné prevazuje.®

[19] Obci zminované DoporuCeni Generalniho financniho feditelstvi bylo
zpracovano, jak je vném vyslovné uvedeno, ,aby se pfedeSlo nejasnostem
a chybam pri zpracovani obecné zavaznych vyhlasek spravci dané® tj. pfisluSnymi
finanénimi ufady. Obsah predmétného doporucéeni neni metodickou pomiickou
pro tvorbu obecné zavaznych vyhlasek z hlediska jejich zakonnosti, ale pro
strukturovani jejich obsahu, aby byly optimalné technicky zpracovatelné pfi spravée
dané, a pfi stanovovani dané tak nedochazelo k chybam. S vyjimkou Ministerstva
vnitra jakozto dozorového organu nemohou spravni organy (ani organy financni
spravy) hodnotit zdkonnost ¢&i nezakonnost obecné zavaznych vyhlasek
(srov. napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. kvétna 2019, €. j. 9 As
323/2017-61, bod 31). Metodickou ¢innost ve vztahu k tvorbé obecné zavaznych

4 Tuto pravni notorietu vyjadril Nejvyssi spravni soud napfiklad ve svém rozsudku ze dne 16. Cervence
2020, €. j. 1 Afs 455/2019-47, bod 26, kde konstatoval: ,Zavér méstského soudu, Ze diuvodova zprava
predstavuje pouze ,urCité nezavazné voditko k interpretaci zakonnych ustanoveni’ hodnoti Nejvy$si
spravni soud jako spravny (argumentace obsahem ddvodové zpravy je vSak pouze jednou z
vykladovych metod pravnich norem, umoZzriujici hledat ptvodni, historicky, tmysl zakonodarce). Tato
skute¢nost soudu obecné nebrani, aby své zavéry opfel mimo jiné i o argumenty uvedené v divodové
zpravé, pokud je vyhodnoti jako pfesvédcivé, avSak stejné tak dobre nemusi k textu divodové zpravy
pfihlizet, pokud dle jeho prfesvédceni Ize smysl pravni normy dovodit pomoci jinych vykladovych
metod (napriklad pomoci vykladu teleologického).“

SWINTR, Jan. Metody a zasady interpretace prava. 2. vyd. Praha: Auditorium, 2019, s. 140.
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vyhlasek stran zakonnosti jejich obsahu vramci vefejné spravy tudiz zcela
pochopitelné vykonava pouze Ministerstvo vnitra.®

[20] K vyhradé obce ohledné nejednotného pfistupu jednotlivych rezortll k feSené
problematice Ministerstvo vnitra podotyka, ze v dané véci aktivné spolupracuje jak
s Ministerstvem financi, tak Generalnim financnim Feditelstvim. Tato spoluprace se
mimo jiné projevuje v soucinnosti pfi pfipravé navrhu zmeény zakona o dani
z nemovitych véci, ktera by shora uvedené neadekvatni vyjadfeni zaméru
zakonodarce v zakoné o dani z nemovitych véci (nespravné pochopeni a uziti pojmu
,cast obce“) méla napravit. Ministerstvo vnitra vSak v souCasné dobé& nemuze
postupovat jinym zplsobem nez shora vylozenym, nebot OZV v daném kontextu
nepfipustné zasahuje do zakladniho prava osob na vlastnictvi (€. 11 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod). Pravni stat je pfitom slovy Ustavniho soudu postaven
na priorité¢ obCanu pred statem &i jinymi vefejnopravnimi korporacemi v€etné obci
a mést, z Cehoz vyplyva, Ze ze strany statni moci musi byt zajiStén respekt k jejich
zakladnim pravim a svobodam.

[21] K argumentaci obce pro vymezeni ¢asti uzemi obce Opatovice nad Labem,
jakozZto souvislé oblasti s,v podstaté tézkym pramyslem® Ministerstvo vnitra
poznamenava, Ze obce mohly upravovat koeficienty pro jednotlivé ,Casti obce®
obecné zavaznymi vyhlaskami jiz od po€atku ucinnosti zakona o dani z nemovitych
véci (tj. od 1. ledna 1993), a to na zakladné dodnes platného § 6 odst. 1 pism. b)
a§ 11 odst. 3 pism. a) zakona o dani z nemovitych véci. Pojem ,Cast obce“ tak
nepfedstavuje novum. Jak jiz bylo zminéno v bodé 13 této vyzvy, zakonodarce
v minulosti dokonce pfimo a vyslovné novelizoval znéni zakona o dani z nemovitych
véci ucinné do 31. prosince 1993, aby bylo zjeho pohledu zcela jednoznacné
(nevyvolavalo interpretacni spory), ze jednotlivymi ¢astmi obce se nemohou rozumét
jednotlivé pozemky Ci stavby.

[22] Ministerstvo vnitra uzemni rozsah ,Casti obce® v minulosti nepfezkoumavalo
proto, Ze obcim vymezovani ,Casti obce” v obecné zavaznych vyhlaskach necinilo
obtiZze, resp. za ,Casti obce” byla téméf vyhradé oznacovana jednotliva katastraini
uzemi obci. Uvedené odpovidalo ustalenému chapani pojmu ,Cast obce®, ktery byl
historicky vykladan v kontextu se zdkonem o obcich. V této souvislosti 1ze napf.
odkazat na metodicky material zpracovany Ministerstvem vnitra a Kancelafi
Vefejného ochrance prav ,Doporuceni pro obce a mésta — Obecni dané“ z roku
2010.7

[23] Ke konkrétnimu proSetfovani uzemniho vymezovani ,Casti obce” v obecné
zavaznych vyhlaskach o koeficientech dané z nemovitych véci Ministerstvo vnitra

8 WINTR Jan. Metody a zasady interpretace prava. 2. vyd. Praha: Auditorium, 2019, s. 140.
7 Doporuceni pro obce a mésta — Obecni dané, s. 55. Dostupné na: https://www.ochrance.cz/uploads-
import/Publikace/Doporuceni_Obecni_dane.pdf
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pristoupilo v navaznosti na znacny naruast stiznosti, které Ministerstvo vnitra obdrzelo
v souvislosti s vydavanim obecné zavaznych vyhlaSek o mistnich koeficientech dané
z nemovitych véci po 1. lednu 2021, ve kterych se obce od ustaleného vykladu
pojmu ,Cast obce” odchyluji (pojem ,Cast obce” si vykladaji nepfipustné extenzivné
jako jednotlivé zdanitelné pozemky a stavby &i jejich soubory).

V. Zaver

[24] Na zakladé vyse uvedenych divoda Ministerstvo vnitra shledalo obecné
zavaznou vyhlasku obce Opatovice nad Labem ¢&. 1/2022, o stanoveni
koeficientu pro vypocet dané z nemovitych véci, v rozporu s § 12 zakona o dani

z nemovitych véci.

[25] Ministerstvo vnitra proto obec Opatovice nad Labem zada, aby tato
vyzva byla projednana na nejblizSim zasedani Zastupitelstva obce Opatovice
nad Labem a na tomto zasedani zastupitelstvo rozhodlo o zjednani napravy
nezakonné obecné zavazné vyhlasky obce Opatovice nad Labem €. 1/2022,
o stanoveni koeficientu pro vypocet dané z nemovitych véci, pripadné
vyslovné rozhodlo, Zze se s touto vyzvou neztotoziuje a tuto svou vuli vyjadrilo
ve svém rozhodnuti.

[26] Napravu vytknuté nezakonnosti pfedmétné obecné zavazné vyhlasky je
s ohledem na § 16a odst. 1 zdkona o dani z nemovitych véci v soucasné dobé
mozné zjednat pouze jejim zruSenim bez nahrady.

[27] Nejpozdéji do 7 kalendarnich dnu od uplynuti Ihaty ke zjednani napravy Vas
zadame, abyste informovali Ministerstvo vnitra, odbor vefejné spravy, dozoru
a kontroly, namésti Hrdinu 3, 140 21 Praha 4, zda byla naprava zjednana ¢i nikoliv,
v€etné rozhodnuti pfislusného organu obce Opatovice nad Labem dle pfedchozich
odstavcu.

[28] V pfipadé, Zze obec zjedna napravu, zada Ministerstvo vnitra v téZze Ihaté
o zaslani nasledujicich podkladu:

1. obecné zavazné vyhlasky, jiz byla zjednana naprava rozporu napadené
obecné zavazné vyhlasky Vasi obce se zakonem;

2. zapisu zasedani zastupitelstva Vasi obce, na kterém byl schvalen pravni
predpis obce uvedeny v pfedchozim bodé (v€etné Udaji o pocltu pFitomnych
Clent zastupitelstva, o vysledku hlasovani, pfijatych usneseni a podpisU
starosty nebo mistostarosty a uréenych ovérovatell);
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3. dokladu o vyhlaseni obecné zavazné vyhlasky dle bodu 1., z néhoz bude
patrno, kdy byl tento pravni pfedpis VaSi obce vyhlaSen ve Sbirce pravnich
predpisu uzemnich samospravnych celku a nékterych spravnich ufadu.

[29] V pfipadé, Ze ve shora uvedené |hité nedojde ke zjednani napravy, pfistoupi
Ministerstvo vnitra dle ustanoveni § 123 odst. 1 zakona o obcich k uplatnéni dalSich
dozorovych opatfeni, tj. k zahajeni spravniho fizeni o pozastaveni ucinnosti obecné
zavazneé vyhlasky.

[30] Metodickou pomoc a soucinnost pfi zjednani napravy shledaného rozporu
pfedmétné obecné zavazné vyhlasky Vasi obce se zakonem je Vam pfipraveno
poskytnout na zakladé VasSi Zadosti oddéleni metodiky dozoru odboru vefejné
spravy, dozoru a kontroly Ministerstvo vnitra (kontaktni osoba Mgr. Adam Skadra,
tel. 974 816 615, e-mail: adam.skadra@mvcr.cz). Obci sou¢asné nabizime moznost
vyuziti osobniho metodického projednani véci.

Ing. Bc. Miroslav Vesely
feditel odboru

Vyfizuje: Mgr. Adam Skadra
tel. ¢.: 974 816 615
e-mail:  odbordk@mvcr.cz
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