Ministerstvo dopravy

nabrezi Ludvika Svobody 1222/12

110 15 Praha 1

prostfednictvim Letecké amatérské asociace

(odeslano datovou schrankou)

K¢€.j. LAA-20230103-1PL/63

V Praze dne 17.9. 2025

Odvolani proti rozhodnuti Letecké amatérské asociace, ¢. j. LAA-20230103-1PL/63

Vazeni,

dne 2. 9. 2025 bylo nasemu klientovi, Leteckému spolku Kuncice p/O, ICO: 14278669, se sidlem
¢.p. 15, 739 13 Kundéice pod Ondrejnikem (dale téz jen ,,LSK“ nebo ,zZadatel“), doru¢eno
rozhodnuti Letecké amatérské asociace (dale téz jen ,spravni orgdn“ nebo ,,LAA“), C. j. LAA-
20230103-1PL/63, jimz spravni organ o zadosti LSK o registraci plochy pro vzlety a pfistani
sportovnich létajicich zafizeni rozhodl tak, Ze Zadosti se nevyhovuje a Zzadost se zamita (dale téz
jen ,,rozhodnuti).

Proti tomuto rozhodnuti podava LSK odvolani, a to do obou vyrokl, protoze ma za to, Ze
rozhodnuti je nespravné a je v rozporu s pravnimi predpisy.

Své odvolani odlvodnuje LSK nasledné:

Okruh dalsich ucastnik( je vymezen nepfimérené Siroce, bez navaznosti na spravni fad a bez
jakéhokoliv odlvodnéni. LSK je pfesvédcéeno, Ze zejména nasledujicim osobam nemélo byt

postaveni dalSiho ucastnika pfiznano:

- ObecTicha

- manzelé Mgr. Katefina MenSikova a Mgr. Petr MenS§ik
- Rostislav Hurnik

- Turisticky spolek Kungice, z.s.

- MVDr. Miloslav Reznigek
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- Filip Konvicka

- manZzelé Dawn Popova a Petr Pop

- manzelé Irma MenSikova a Vojtéch Mensik

- Ing. Markéta Mensikova a Ing. Oldfich Mensik

- Ing. Olga MenSikova

- Radek Blazek

- manzelé Ing. Romana Kabutova a MUDr. Jiti Kabut
- Jakub Kresalek

- Martin Hrubis

Jejich postaveni dal$iho Gcastnika by mélo byt pfinejmensim fadné odlvodnéno. Ne kazd4 osoba,
kterd se spravni fizeni Udastnit ,chce® se automaticky uéastnikem fizeni stava. Zadatel pfitom
poukazuje rovnéz na povahu registrace vzletoveé a pfistavaci plochy, kdyz je pfesvédcen o tom, ze
takova registrace nezasahuje do prav Ci povinnosti tfetich osob, vede vSak k dalSimu zvySeni
bezpecénosti provozu plochy (a létani obecné), protoze zavadi zavazny provozni fad, jehoz obsah i

dodrzovani nasledné muze spravni organ kontrolovat a vynucovat.

Nadto, celé rozhodnuti je postaveno na argumentech, které nejsou obsazeny v predpise LA-3
Plochy pro vzlety a pfistani sportovnich létajicich zafizeni. Pokud LAA povazuje argumenty pouzité
v rozhodnuti za dlleZité, méla je jasné uvést v pfedpise LA-3, aby se jimi mohl Zadatel fidit. Tyto
skutecnosti vSak v predpisu LA-3 nejsou, Zadatel je nemél Sanci splnit, a LAA tak poprela zakladni
principy spravniho fizeni, zejména zakaz svévolného pfistupu, zakaz nepfiméreného spravniho
uvazeni, jednala tak zcela vrozporu se zasadou legitimniho oCekavani, a to nejen vramci

rozhodnuti, ale celého fizeni.

V pfedchozich dokumentech LAA i vsoucasném rozhodnuti je pod mnoha slovy schovana
skutecnost, ze pro zamitnuti zadosti zadatele neexistuje Zadny relevantni argument. Pokud by LAA
vénovala tolik Usili, jako vénovala vytvofeni 30 stranek rozhodnuti, na doplnéni a upfesnéni

predpisu LA-3, nebyl by zde diivod pro odvolani.

LSK vnima rozhodnuti LAA jako ucelovou a nepodloZzenou snahu vyhnout se odpovédnosti a

ponechat provoz na ploSe PETER’S GROUND bez stanovenych pravidel.
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Z rozhodnuti dale vyplyva, Ze LAA nepostupuje v pfipadé registrace plochy metodicky spravné.
Celym spisem se tahne draz na bezpecnost, ale nikde se neobjevuje hodnoceni rizik a jejich
zvladani, jakozto zdkladni nastroj bezpecnosti v letectvi. Bud pfistup k bezpeénosti na zakladé
hodnoceni rizik LAA nezna nebo jej ucelové nepouziva. V obou pfipadech tim poskozuje LSK a

VyvOozuje nespravné zavery.

Navic LAA timto povrchnim pouzivanim pojmu bezpecnost z néj déla jen kliSé. Letectvi se od

svého vzniku zabyva bezpecnosti a ma v celku ucelenou metodiku, jak ucinit létani bezpecnym.

registrovanych plochach jsou stanovena pravidla, je uréeno, kdo plochu provozuje a kdo muze
stanovena pravidla na ploSe vymahat. Plochu bez provozniho fadu vyuzivaji piloti jen s vyuZzitim
svych obecnych zkuSenosti, nemuseji mit informace o specifickych podminkach na plose. LAA

takto rezignovala na svoji roli udrzovat bezpecnost létani.

LAA se snazi zamitnutim registrace uspokojit ziejmé politické tlaky proti registraci, které nejlépe
demonstruje dvoji projednavani situace kolem registrace na Peticnim vyboru Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky. Je nepfijatelné, aby LAA coby spravni orgén pfi svém

rozhodovani podléhala neodbornym tlakim.

LSK, ktery plochu provozuje, si je plné védom, Ze mUzZe na ploSe PETER‘S GROUND létat i bez
registrace, nicméneé registraci povazuje za prvek zvySujici bezpecnost létani, protoze jsou na plose
stanovena pravidla, ktera pomahaji pilotim v létani na a v okoli plochy a umoziuji taky
provozovateli pravidla vymahat. Oboje ma zasadni vliv na bezpec€nost létani. | rozumny pilot
s naletem vice jak 100 hodin, ktery mUzZe na ploSe pfistat, vzdy uvitd informace o vSéem dUlezitém,
co mu pfi létani pomUze. Navic 100 hodin celkového naletu je jedna z kritickych hodnot, kdy si
»2mladi“ piloti mysli, Ze uz vS8e znaji a maji tendenci podceriovat letecké situace. Zde vidime

flagrantni profesni selhani LAA, jez by vzdy méla hledat bezpe&né postupy pro provoz SLZ.

LAA argumentuje, Ze registraci plochy se zvedne zvysSeny zajem o vyuzivani plochy a mlze to
pfinést zvySené riziko. Pfitom je to uplné opacné. Postupy jsou uvedeny v Provoznim fadu, jenz je
soucasti zadosti o registraci. Plocha je nevefejna a jsou stanoveny jak pfiletové postupy, tak i

postupy pro seznameni cizich pilotd s plochou.
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LAA pfi vydavani rozhodnuti viibec s LSK hekomunikovala a nesnazila se o vyjasnéni situace.

Vidime v tom dalsi dikaz zaujeti LAA v¢i LSK.

LAA je povéfena vykonem statni spravy nad provozem SLZ. Ktomu vydava prfedpisy a nafizeni.
Jako vykonavatel statni spravy si nemuize vytvaret vlastni pohledy na problematiku a je povinna
se drzet svych vydanych predpisC. Spatna prace LAA na poli vydéavani predpis(i a nafizeni nemUze

byt nahrazovana jakymsi ,.expertnim pfistupem®.

LAA v rozhodnuti neuvedla, jaké konkrétni body predpisu LA-3 Zadatel nesplnil. Jiz z tohoto

ddvodu je rozhodnuti nezakonné, nespravné a neprezkoumatelné.

LAA nehodnoti provoz na plose z hlediska rizik a jejich feseni. V rozhodnuti namisto toho uvadi
pojem nebezpeéna plocha, coz je podsouvani néceho, co neni pravda. V tomto ohledu vystupuje

LAA z leteckého pohledu neprofesionalné.

LSK zpochybnuje, Ze by rozhodnuti sepsal hlavni inspektor provozu ULL, ktery je pod textem
podepsany. Stejny hlavni inspektor se totiz nékolik dni po vydani rozhodnuti pisemné dotazoval
LSK o jednom letu na ploSe a mimo jiné se dotazoval LSK, zda byla pfi tomto konkrétnim letu
dodrZena pravidla létani. Pfitom pravidla na ploSe jsou déna teprve pravée registraci. Pokud by
hlavni inspektor registraci zamitl, téZko by se nasledné dotazoval na dodrzovani pfedpist, kdyz
jisté vi, Ze na neregistrovanych plochach plati jen obecnad pravidla létani a nejsou zde stanovena

zadna mistni pravidla.

K jednotlivym bodlim rozhodnuti detailnéji:

Bod 2 rozhodnuti

V bodu 2 rozhodnuti LAA obséhle informuje o pravni Upravé provozu sportovnich létajicich zafizeni
(SLZ) ve vztahu k pouzivanym plocham. Na strané 7 zac¢ind LAA vyvozovat zaveéry, které nejsou

soucasti LA-3. Napfiklad citace z rozhodnuti:

1. Registraci, ktera je soucasti spravy verejnych zaleZitosti, se pouze Sirsi vefejnosti
deklaruje stav, Ze plocha ma vhodné vlastnosti pro bezpecné vzlety a pfistani SLZ s
tim, Ze v tomto smyslu ma vyznamnou roli pFi informovani letecké verejnosti o

parametrech a kvalitach plochy a o vlastnostech jejiho okoli.
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a. Podminky jsou stanoveny v LA-3 a LSK je dodrzel. LSK ve své zadosti stanovil
v Provoznim fadu celkem tvrdé podminky, za kterych mohou piloti mimo LSK
plochu vyuzivat. Registraci plochy by byl Provozni fad verejny, spolek by mohl
ucinne situaci na ploSe a v okoli fidit a vymahat jeho dodrzovani.

b. Plocha ma vhodné vlastnosti. LAA na ploSe provedla mistni Setfeni, kdy shledala,
Ze se na ploSe da bezpecné létat. Vysledky mistniho Setfeni prezentoval prezident
LAA na verejném jednani klétani na ploSe na Obecnim urfadu Kuncice pod

Ondrejnikem.

2. Registrace tedy plisobi jako informace o kvalité plochy pro jeji bezpecné uZiti piloty
s rtiznymi pilotnimi zkusenostmi a dovednostmi a pro SLZ riznych technickych a
vykonnostnich udrovni.

a. Opéttato argumentace neni uvedena v LA-3 ani v jiném pfedpisu. V tomto popisu
ale pfesné LAA vystihuje, pro¢ je registrace vhodna a feSi to Provozni fad. Pokud
tyto argumenty LAA mysli vazné, mély byt argumenty uvedeny v LA-3.

b. LSK létéd na plose od roku 2018. Clenové LSK pristupuiji k rekreaénimu létani
s profesionalnim pfistupem a tento pfistup je vtélen do Provozniho fadu plochy,

ktery by platil po jeji registraci.

3. Pokud je plocha registrovana, nelze pifehlédnout, Ze zvefejnénim této skute¢nosti se
Gasto zvysi zajem o plochu u letecké verFejnosti a dochazi tak ke zvyseni poétu vzleti
a pFistani pilota pfFilétavajicich v ramci svého rekreaéniho létani z jinych letiSt &i

ploch.

a. ZvySeny zajem o plochu je pfedevs§im dan medializaci a tim, Ze LAA nedodrzovala
svoje vlastni pfedpisy a postupy registrace a LSK se musel soudné domahat toho,
aby LAA postupovala podle svych vlastnich predpist. Pokud by LAA hned od
podani zadosti o registraci postupovala v souladu s LA-3, neméla by plocha tak
velkou publicitu.

b. V soucasnosti pfedevsim socialni sité vytvari zajem verejnosti o plochu a neni to
registrace ze strany LAA. Registrace pak stanovuje podminky, za kterych mlze byt
plocha vyuzivana.
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c. Zajem o plochu je nejvice podporovan neprofesionalnim pfistupem LAA

k registraci plochy.

4. Rozhodnuti povérené osoby registrovat plochu pro vzlety a pfistani SLZ totiz
zasadnim zpusobem zvysuje divéru letecké vefejnosti ke kvalitam takové plochy z
hlediska jejich zakonnych parametri a z hlediska moZnosti jejiho bezpeéného
uZivani, a i z hlediska uZivani, které nema nepfiméieny a negativni dopad na

opravnéné zajmy na provozu nezucastnéné verejnosti.

a. Kvalita plochy a jeji bezpeéné uzivani je vtisknuto do Provozniho fadu. LAA
opatfeni Provozniho fadu v rozhodnuti viibec nehodnoti a ani neméla snahu o
moznostech, jak situaci feSit, s LSK jednat.

b. LAA ma posuzovat stanovené parametry podle pravnich pfedpis i pfedpisu LA-3.
LAA nikde ve svych dokumentech neuvadi, co jsou opravnéné zajmy verejnosti.
Tato formulace je Uplné mimo popis pravni Upravy pro vyuzivani ploch, a i pro
provoz LAA. Samotné zakony, vyhlasky a predpisy, jako je LA-3 pravé zajem
vefejnosti zahrnuji a spravni organ neni zakonodarce, aby stanovoval jiné
pozadavky nad ramec pravnich predpisu.

c. Mimo vySe uvedené je nutné konstatovat, ze LAA je znamo, ze LSK pfed zahdjenim
¢innosti na ploSe kontaktoval sousedy, kterych by se provoz mohl dotknout, a
prevazna vétSina k leteckému provozu na ploSe neméla pfipominek. LAA je taky
znamo, ze ti, kdo proti LSK a provozu na ploSe aktivné vystupuji, jsou mimo pasmo
vzletu a pfistani, a tak nejsou provozem pfimo dotéeni. Nicméné i presto LAA
pouziva argumentaci o ,oprdavnénych zdajmech na provozu nezucastnéné
verejnosti“.

d. Daleje LAA znamo, Ze obec Kuncice pod Ondfejnikem ¢innost LSK podporuje, coz

bylo zvyraznéno fadnym souhlasem rady obce potfebnym pro registraci plochy.

5. V ramci tohoto fizeni pak spravni organ na zakladé ovéreni zplisobilosti plochy dle
Hlava 2 odst. 2.4.3 a odst. 2.5 LA3, posuzuje nejen kvantitativni parametry plochy
stanovené v provadécim predpisu, ale téZ vhodnost umisténi plochy v terénu z
hlediska jeho reliéfu, z hlediska blizkosti nebezpeénych piekazek, z hlediska

Nielsen Legal, advokatni kancelaf, s. r. o. y
Radhost'ska 1942/2, 130 00 Praha 3, ICO: 247 93 345, DIC: CZ24793345

e-mail: office@nielsenlegal.cz, www.nielsenlegal.cz
Spolecnost zapsana v obchodnim rejstriku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil G, vioZzka 174728.



NIELSEN

LEGAL

prevazZujicich meteorologickych podminek v dané lokalité, z hlediska hustoty
zastavby v okoli, z hlediska rizik pFi nezdafeném startu, ¢i pfistani, z hlediska
frekvence mozZného pohybu osob v blizkosti plochy, a v neposlednifadé musivtéchto
souvislostech brat do uvahy i pFipadné divodné obavy obyvatel dotéeného regionu z
nebezpedéi plynouciho z leteckého provozu na ploSe.
a. Tento odstavec neodpovida znéni ¢lanku 2.4.3. a podstatné meéni znéni ¢lanku.
Pokud LAA provedla hodnoceni zadosti pro registraci podle vySe uvedeného
nespravného znéni, nemdze byt rozhodnuti zdkonné ani spravné, protoze vychazi

z nespravnych podkladd.

6. Spravni organ nezpochybnuje tvrzeni Zadatele, Zze plocha spliuje minimalni
kvantitativni parametry stanovené v shora uvedeném ustanoveni predpisu L3 a v
tomto sméru podminkam predpisem stanovenym vyhovuje

7. Spravni organ také uznava, ze zadost zadatele o registraci plochy ,,PETER’S
GROUND*“ s prilohami ma predpisem pozadované nalezitosti a je dostateénym
podkladem pro vedeni fizeni.

8. Dodrzeni rozmérovych parametri plochy, vSak dle nazoru spravniho organu,
nemohou samy, bez zhodnoceni dalSich relevantnich skutec¢nosti, postacovat k

rozhodnuti o provedeni registrace plochy.

a. LAA méla pfesngji stanovit parametry pro registraci plochy. LAA jako spravni organ
nemdze vytvaret dodate¢né podminky pro registraci, které nebyly Zadateli znamé
tehdy, kdy? se rozhodoval o tom, jestli bude viibec plochu zfizovat. Zadateli vznikly
s pfipravou na registraci plochy naklady, které mohl uSetfit, pokud by bylo
z dokumentt LAA ziejmé, Ze plocha nebude moci byt registrovana.

b. Zde vystupuje jako dllezity prvek Provozni fad, kde jsou stanoveny dllezité

parametry a omezeni pro postupy na ploSe.

9. Strana 7: LAA uvadi ze LSK se domahal registrace soudni cestou a ze i soud uznal, ze

tato registrace je tak zavazna, ze musi probéhnout spravni fizeni.
a. Zde LAAvylozené uvadi nepravdiva tvrzeni. Soud nafidil LAA provést spravni fizeni
pro registraci plochy, protoze takto méla LAA, jako vykonavatel statni spravy,
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postupovat u vSech registraci vSech ploch. Vyklad ze strany LAA je absurdni a
neodpovida realité.

b. Toto tvrzeni povaZuje LSK za jasny dikaz neprofesionality LAA a nepochopeni své
role jako vykonavatele a vtomto tvrzeni vidi LSK snahu LAA omluvit svij

neprofesionalni pfistup k registraci plochy.

10. V ramci tohoto fizeni pak spravni organ na zakladé ovéreni zplsobilosti plochy dle
Hlava 2 odst. 2.4.3 a odst. 2.5 LA3, posuzuje nejen kvantitativni parametry plochy
stanovené v provadécim predpisu, ale téZ vhodnost umisténi plochy v terénu z
hlediska jeho reliéfu, z hlediska blizkosti nebezpeénych piekazek, z hlediska
prevazZujicich meteorologickych podminek v dané lokalité, z hlediska hustoty
zastavby v okoli, z hlediska rizik pFi nezdafeném startu, ¢i pfistani, z hlediska
frekvence mozZného pohybu osob v blizkosti plochy, a vneposlednifadé musiv téchto
souvislostech brat do uvahy i pfipadné divodné obavy obyvatel dotc¢eného regionu z

nebezpedi plynouciho z leteckého provozu na ploSe.

a. LAA timto prohlasenim stanovuje dalSi podminky pro registraci plochy, které
nemohly byt LSK znamy a které nejsou stanoveny v pfedpise LA-3. Takovy postup
je ve spravnim fizeni neakceptovatelny.

b. Dlouholetym provozem na ploSe LSK prokazal, ze létani je zde bezpe€né a Ze lze
plochu vyuzivat.

c. LAA a priori uvadi, ze provoz na ploSe je nebezpecny. Letectvi celou dobu své
existence pracuje s riziky, ktera jsou ve vSech lidskych ¢innostech. Rizika umime

jako letci feSit a LAA tento zakladni letecky princip nepouziva.

Bod 3 rozhodnuti

11. Strana 10. LAA nespravné uvadi, ze obec Kunéice pod Ondrejnikem vydala souhlas
pozadovany LA3 pro registraci pouze na 24 mésicl. Novym usnesenim zastupitelstva
obce byl souhlas potfebny k registraci plochy udélen bez ¢asového omezeni. LAA

byla o uneseni informovana, presto je vdokumentu nespravny udaj.

Nielsen Legal, advokatni kancelaf, s. r. o. y

Radhost'ska 1942/2, 130 00 Praha 3, ICO: 247 93 345, DIC: CZ24793345

e-mail: office@nielsenlegal.cz, www.nielsenlegal.cz

Spolecnost zapsana v obchodnim rejstriku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil G, vioZzka 174728.



NIELSEN

LEGAL

a. Pokud by LAA s Zadatelem komunikovala, tak by méla spravné informace.

12. Strana 11. LAA provedla dodatec¢né mistni Setfeni novym hlavnim inspektorem
provozu ULL Ing. Krajéou dne 29. 6. 2025.

a. Setfeni nebylo udélano osobné hlavnim inspektorem.

b. Setfeni provedla nezndma osoba bez toho, aby informovala LSK o probihajicim
Setfeni.

c. Osoba vstoupila na soukromé pozemky bez aspon informovani vlastnika.

d. Zavéry posledniho mistniho Setfeni neodpovidaji skute¢nostem. Pokud by pfi
Setfeni byli pfitomni zastupci LSK, nemuselo k nepfesnostem dojit.

e. Zavérem dalSiho Setfeni je, Ze plocha je provozuschopna.

13. Strana 14 DodrZeni rozmérovych parametri plochy, vsak dle nazoru spravniho
organu, nemohou samy, bez zhodnoceni dalSich relevantnich skutecnosti,
postacovat k rozhodnuti o provedeni registrace plochy.

a. LAA musi posuzovat plochu optikou prfedpisu LA-3 a neni mozné, aby opét
stanovovala dalSi podminky, které by mél LSK splnit. To je nepfijatelné.

b. LSK se domaha predevsSim posouzeni, jestli plocha spliiuje podminky predpisu
LA-3.

c. LAA ma plnou autoritu doplnit pfedpis LA-3 o dalSi podminky pro registraci, ale

LAA to neudélala.

14. Spravni organ i v pripadé, kdy mu pravni predpis dava pravomoc rozhodnout, zda
zadosti vyhovi, ¢i nikoliv, nesmi postupovat libovolné, svévolné, bez zjisténi a
zohlednéni pravnim predpisem stanovenych a relevantné objektivné existujicich
skuteénosti.

Je povinen nalezité zjistit a odborné posoudit, zda jsou splnény skutecnosti

podstatné pro naplnéni litery a smyslu pravni normy.

a. Zde ma LAA uplnou pravdu.
b. Normou upfesnujici podminky pro registraci je pfedpis LA-3, které se LAA nedrzia
v rozhodnuti uplatnila ad hoc vykonstruované dal§i podminky pro registraci.
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15. Povéfena osoba, jako spravni organ, je nositelem potiebné odbornosti, potiebné
pravomoci a potiebné odpovédnosti k takovému hodnoceni, a je tedy povinna
vSechna hlediska a vSechny skuteénosti, které maji vliv na dopady uzivani plochy z
hledisek shora uvedenych samostatné posoudit, kdyz k tomu jej pravni Uprava

opraviuje, ale zaroven ji to uklada.

a. LAA mlZe samostatné posuzovat plochu pouze vintencich normy, ktera tuto

registracifesi, a to je prfedpis LA-3.

16. Veskera rozhodnuti LAA CR jako osoby povéfené vykonem statni spravy musi byt vidy
na strané vysoké miry bezpecénosti. Odbornost, bezpecnost, opatrnost, predvidavost
a absence pfijimani rizikovych rozhodnuti je principem, ktery éinnost LAA CR ovlada
a z néhoz nejsou mozné vyjimky.

a. Toto prohlaseni nemuze ospravedlnit v procesu registrace skutec¢nost, ze LAA ma
feSit registraciv intencich predpisu LA-3, i kdyz je jisté dobfe minéno.

b. LAA si timto prohldaSenim vytvafi padu k vlastnimu ,,posouzeni“ plochy podle
svych, nevefejnych kritérii. Vytvari prostfedi, ve kterém by si mohla posuzovat
jakékoli zalezitosti podle svych, neverejnych, kritérii.

c. Zminka o bezpecnosti je dllezita, ale LSK nadale zdUraziiuje, Ze registrovana
plocha je bezpecnéjsi, protoze jsou na ni stanovena pravidla, existuje subjekt,
ktery je za pravidla zodpovédny a dohlizi na jejich dodrzovani. Jenomze
bezpecénost je pfedevSim dosahovana hodnocenim a zvladanim rizik, jak je o tom
pojednano dale, vkladanim zavérl z hodnoceni rizik do leteckych predpist, a ne

prazdnymi prohlaSenimi o zajiSténi bezpec€nosti

Ostatni ucCastnici
LAA vibec nehodnoti, jestli jsou ostatni Gcastnici viibec opravnéni do procesu registrace
vstupovat a jestli se nejednd jen o Sikanovani LSK. Zde LAA jednoznacné znevyhodriuje LSK jako

Zadatele o registraci.

17. Obec Kunéice pod Ondrejnikem
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a. LAAuvadinepfesné a zavadéjici Udaje, které vyznivaji v neprospéch LSK.

b. Obec Kuncice pod Ondfejnikem podporuje ¢innost LSK stejné, jako dalSi spolky
vobci. LAA je tato skutec¢nost znama, prezident LAA byl osobné vobci a
predstavitelé obce mu podporu LSK nékolikrat zdraznili.

c. Obec udélila souhlas potfebny pro registraci plochy. Tato skuteCnost je LAA
znama, ale do odmitnuté registrace to LAA neuvedla.

d. Obec oficialné sdélila LAA, ze turisticka trasa, kterda vedla vedle plochy, je
prelozena. | pfes to LAA prelozeni trasy zpochybnuje.

18. Jsou dalSi ucastnici fizeni opravdu dotceni provozem na plose?
19. Manzelé Mensikovi

a. Uvadi spoustu argumentl, které nemaji s provozem plochy souvislost a
v nékterych pfipadech pfimo lzou.

i. Nedochazik narusovani pfedpist na ochranu ptdniho fondu. LAAi LSKma
vyjadfeni odboru zivotniho prostfedi Obecniho uUfadu Frydlant nad
Ostravici, Zze provoz ULL ptdu v Zzadném pfipadé neohroZuje.

ii. Ugelové se pokusili vytvofit prostor pro létani drond, aby blokovali provoz
na ploSe.

iii. Souhlas obce byl dan rozhodnutim zastupitelstva obce plné v souladu
s pravidly pro zastupitelstvo.

iv. Manzelé MenSikovi presvédcovali obcany Kunc¢ic pod Ondfejnikem
k vyjadfeni nesouhlasu s provozem plochy s vyuzitim natlakovych metod a
nepravdivych argumentd, jako Ze provoz na plo$e bude zahrnovat 100 letd
denné, Ze se bude na ploSe zfizovat dronova Skola, ktera je bude
»Smirovat®“. LSK kontaktoval pana Chobota a manzely Bouckovy, ktefi
potvrdili uvedeni nepravdivych argumentl ze strany Petra Mensika. Po
vysvétleni ze strany ¢lenl LSK s provozem na plose nemaiji problémy a ve
prospéch LSK pan Chobot a pani Bou¢kova podepsali prohlaseni.

b. Dalsi jmenovani ob¢ané jsou politicti souputnici rodiny Mensiki a obecné
vystupuji proti LSK, protoze predstavitel LSK je v sou¢asnosti v radé obce Kuncice

pod Ondfejnikem.
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20. Strana 22

a. LAA uvadi, ktefi zastupitelé vyjadfili odpor proti registraci plochy. LAA by
predevSim meéla uvést, ktefi zastupitelé byli pro souhlas potfebny k registraci,
protoze zastupitelstvo rozhodlo pro udéleni souhlasu.

b. Zde je jednoznacné ukazano, ze z pozice odplrcl registrace se jednd o Ucelova
tvrzeni motivovana politickymi zaméry soucasné politické opozice v Kuncicich
pod Ondrejnikem.

c. PUl stranky argument(, které LAA poZiva, kzpochybnéni udéleni souhlasu
k registraci ze strany obce, jen dokazuje, Zze LAA pfejima argumentaci odpUrct a
zpochybriuje pravoplatné rozhodnuti zastupitelstva obce Kuncice pod
Ondfejnikem o souhlasu s registraci, misto aby si LAA udélala objektivni nazor na
situaci. Tim poSkozuje LSK. A i to se odrazilo na nezdkonnosti a nespravnosti
napadeného rozhodnuti.

d. LSKmav soucasnosti 143 ¢lend, pfevazné z Kuncic pod Ondfejnikem.

e. Zastupce LSK v ramci hnuti Zdravi, sport, prosperita se podilel na vitézstvi hnuti
v poslednich obecnich volbach a odpor proti registraci povazuje LSK za zastupny
ddvod, jak se strefovat do sou¢asného vedeni obce.

21. LAA v podstaté hodnoti argumenty odplrcli jako neodlivodnéné, ale v zavérecném
zdGvodnéni zamitnuti registrace dava odporu proti ploSe velkou vahu, aniz by vyhodnotila
pfipustnost a pravdivost jejich argumenta.

22. Néktefi odpUlrci uvadi, Ze provozem plochy jsou porudovany letecké predpisy.

a. Na LSK Sla spousta oznameni a udani, ale ani jednou se nepotvrdilo, ze by doslo
k poruseni leteckych predpis.

23. Strana 23:

a. Tedy letecky provoz neni a nesmi byt nad stanovenou miru nepfimérené
rizikovy, ale pouze za predpokladu, Ze se odehrava v zakonnych mezich, tedy
podle relevantnich leteckych predpisu. Plati ale i opak tedy Ze poruseni
leteckych predpisu, témér vZdy generuje situace, kdy jsou prava a opravnéné
zajmy obcéanu i pravnickych osob ohroZovana a narusovana.

i. LAA apriori do zamitnuti registrace vklada argument, Ze provoz plochy

mUzZe nahravat poruSovani leteckych predpisli. To je nehorazné a
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naznaCuje to, ze LAA spiSe hleda argumenty proti LSK a nehodnoti
objektivné situaci.
ii. PFitom opak je pravdou. LSK dokéazal za dobu leteckého plsobenina ploSe,

Ze se jedna o bezpecny provoz, protoze je dozorovan profesionalnimi letci.

b. Zakladni povinnosti LAA CR, jako organu zajistujici statni spravu na useku
spravy sportovnich létajicich zafizeni, pak je nedopustit situace, kdyby
objektivné vznikalo zvysené nebezpeci situaci vedoucich k porusovani
leteckych pFedpist, zasahtu do prav obéani a pravnickych osob, pfipadné
dokonce ke vzniku situaci ohroZujicich majetek, zdravi a Zivot leteckym
provozem dotéenych subjekti.

LAA CR jako spravni orgdn nemiZe tuto d&innost vykondvat pouhym
formalistickym naplriovanim prislusnych pfedpisu, ale musi klast diraz na to,
aby realizace pravnich predpisti v oblasti letectvi vidy vedla naplnéni smyslu
daného predpisu, tedy k ochrané pfedpisem chranénych hodnot.
Tim je v tomto pFipadé, a nejen v ném, duraz na vysokou miru bezpeénosti
vSech osob, jakkoliv dotéenych mozZnym provozem na ploSe ,,PETER’S
GROUND*
i. LAA opét nepostupuje podle znéni pfedpisu LA-3.
1. V pfedpisu LA-3 by mél byt uveden postup hodnoceni rizik a jejich
zvladani
ii. LAAtimto odkazuje na potfebu udrzet vysokou miru bezpecnosti, ale nijak
postupy LSK pro plochu konkrétné nehodnoti, jenom stale konstatuje, Zze
je tfreba mit na paméti bezpecénost.
iii. LAA mUZe posuzovat Plochu pouze v intencich predpisu LA-3.
iv. LAA a priori opét podsouva do rozhodnuti konstatovani, Zze provoz na ploSe
vytvaii predpoklady pro porusovani leteckych pfedpist, coz je nehorazné,
a tuto argumentaci pouziva LAA jako dlivod pro zamitnuti registrace.
24. Nenirozhodné mozné ignorovat nebo bagatelizovat obavy a pocity ohroZzeni pomérné
znacné casti mistni verejnosti, které ma z leteckého provozu, k jehoZz zvySeni by

registrace plochy mohla prfispét.

Nielsen Legal, advokatni kancelaf, s. r. o. y

Radhost'ska 1942/2, 130 00 Praha 3, ICO: 247 93 345, DIC: CZ24793345

e-mail: office@nielsenlegal.cz, www.nielsenlegal.cz

Spolecnost zapsana v obchodnim rejstriku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil G, vioZzka 174728.



NIELSEN

LEGAL

Z téchto duvodi se spravni organ peclivé zabyval i namitkami odptrct registrace
plochy a shledal, Ze Fada z nich je diivodna a je tifeba k nim pFihlédnout.

a. LAA nehodnotilo argumenty odpUlrct z pohledu jejich relevance k provozu na
plose, pouze konstatuje, Ze je nutné brat argumenty odplrct vazné. Jde o zcela
bezobsazné vyjadreni, které je samo o sobé i ve vztahu k této véci naprosto
irelevantni.

25. Je zfejmé, Ze zcela dilvodné jsou namitky téchto uéastniki Fizeni i dalSich osob,
pokud poukazuji na blizkost osidleni k trajektoriim vzletu a pFistani, na blizkost
frekventované komunikace v udoli, kam sméfiuje jediny mozZny smér vzletu, na
nevyhodny sklon plochy a jeji jednosmérnost z hlediska mozZného nezdarfeného
priblizeni, nebo vzletu, na blizkost vedeni vysokého napéti, které zvysuje pii
nezdarfeném startu ohroZeni obydli v udoli, na celkové nevyhodné umisténi plochy v
Zavétfi hory s protisvahem v linii pfiletu a odleti apod.

Jde o namitky, které koresponduji s poznatky inspektorii LAA CR a vyplyvaji z
objektivné zjisténé mistni specifické situace.

a. Zdeje poprvé uvedeno, co by mohlo byt pfedmétem hodnoceni LAA, pokud by byly
uvedeny v prfedpise LA-3.

b. Uvedené skute€nosti jsou brany jako rizika, kteréd LSK feSi v Provoznim fadu.

c. Skutecénosti uvedené v Provoznim fadu LAA viibec nehodnoti.

d. LAA, bohuzel, neobjektivné hodnoti faktory ovliviiujici provoz na plose.

e. LAA uvadi blizkost osidleni, byt v pfipadé posuzované plochy jsou vtomto sméru
splnény vSechny podminky pfedpisu LA-3. Jak mlzZe LAA vibec pouZit tento
nekonkrétni udaj jako argument proti registraci?

26. treba takeé prihlédnout, pii posuzovani specifickych podminek leteckého provozu na
predmétné plose skutec¢nost, komunikace, na niZ jsou vyznaceny turistické trasy a
cyklostezka ,,Radegastiv okruh* Existence této komunikace byla potvrzena plvodni
zpravou Mistniho ufadu Kunéice p/0 i dopisem Turistického spolku Ondrejov p/0.

a. LAAbylainformovana ze strany obce Kuncice pod Ondfejnikem, Ze turisticka trasa
je pfemisténa, a presto tento argument pouzivd jako dlvod pro zamitnuti
registrace plochy.

27. Pozdéjsi, nedoloZenou, zpravu mistniho urfadu nepovaZuje spravni urfad za
skuteénosti odpovidajici. PfeloZzeni uc¢elové komunikace vzniklé historicky, k niz
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naleZipodle silniéniho zakona pravo verejného bezplatného uZivani, nemiuZe dojitjen

z viile vlastnika pozemku, na némZ se tcelova komunikace nachazi.

a.

Zavér

LAA skandalné povazuje spravu od Obecniho ufadu Kuncice pro Ondrejnikem,
podepsanou starostou obce, za nepodlozenou. Kdo jiny by jeSté mél mit vétsi
autoritu nez starosta obce pro sdélovani podstatnych skutec¢nosti? LAA zde
ukazala neuveéritelnou aroganci a zaujatost proti LSK a i sou¢asnému vedeni obce
Kunc¢ice pod Ondrejnikem.

Navic LAA by méla znat ustanoveni predpisu LA-3, kde je uvedeno, Ze v blizkosti
plochy se nesmi nachazet osoby nezucastnéné na provozu, a tak by se dal tento
pozadavek uspokojit provoznimi postupy, coz LAA pouzila u fady jinych
registrovanych ploch.

LAA vlbec nekonzultovala tyto skutec¢nosti s LSK a jen pfevzala argumentaci

odplrca.

Zamitnuti registrace neni odlvodnéno. LAA se v zavéru odkazuje na cely pfedchazejici text, ve

kterém je spousta slov a minimum faktd.

1. Spravni organ se v prubéhu Fizeni opakované pokusil o smirné odstranéni rozporu

mezi ucéastniky, tak aby mohlo doji ke smirnému FesSeni jejich konfliktu, avsak

bezuspésné.

a.

LAA se nepokusila o smirné feSeni, coz doklada tento odpor proti rozhodnuti. LAA
se pfi jediném jednani s LSK pokusila presvédcit LSK, aby zadost o registraci
plochy stahl a létal na ploSe ,,jen tak®. LAA se uz tehdy chtéla zbavit odpovédnosti,

zfejmé protoze védéla, Ze jeji postupy jsou amatérské.

2. LAA popira vysledky mistniho Setfeni a letovych zkousek na ploSe, které provedli lidé z

LAA. Relativizuje vysledky prvniho mistniho Setfeni a letovych zkouSek konstatovanim, ze

se konaly za idedlnich podminek. Co jsou idealni podminky, LAA nespecifikuje. LSK

konstatuje, Ze letové zkousky se konaly za standardnich podminek, za kterych jsou letadla

na ploSe provozovana.
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3. Na zakladé provedeného dokazovani dospél spravni organ k zavéru, ze predmétna
plocha ,,PETER°S GROUND* neni pro svoje zcela specifické vlastnosti vhodna k

registraci.

a. Spravni organ ma hodnotit, jestli plocha spliiuje pozadavky a na zakladé toho
rozhodnout.

b. Vrozhodnutije jen vagné uvedeno, pro¢ neni plocha vhodna k registraci.

c. LSKje znamo nékolik registrovanych ploch, které jsou podobné nebo i narocné;jsi,
nez plocha PETER"S GORUND. Jaké byly postupy LAA pfi registraci takovychto
ploch?

4. Z predpisu LA-3 vyplyva, ze k registraci plochy je tieba, aby plocha méla jesté dalsi
vlastnosti, které se nezjisti mérenim, nebot dalsi zakonné pozadavky pro registraci
plochy pro provoz jednotlivych druht SLZ nejsou kvantifikovatelné.

a. V predpisu zadny takovyto pozadavek neni.

b. Opét LAA stanovuje nové, diskriminaéni podminky pro registraci, které nebyly LSK
znamy.

5. Takové rozhodovani i pFi respektovani soukromych prav a zajmi, nemizZe byt v
rozporu s vefejnym zajmem.

a. Vefejny zajem je jednoznacéné vtélen do predpisu LA-3. A pokud nikoliv, nemUzZe to
jitk tizi zadatele.

b. Jak jiz bylo zminéno, LAA nepostupovala metodicky spravné. NeSla cestou
identifikovanirizik a jejich zvladani. Misto toho zmifiuje bezpe&nost. Tento Spatny
postup leteckou bezpecnost degraduje a déla z bezpecnosti jen prazdny pojem.

6. Letecka verejnost vnima registraci plochy jako osvédceni jejich kvalit leteckou
autoritou, kterou LAA CR je. Informace o registraci plochy automaticky generuje
zajem pilotd plochu navstivit, nebot jeji registrace zvysuje jeji atraktivitu pro letecké
rekreacni cestovani.

a. Plocha je navrhovana jako nevefrejnd, a provozovatel ma tak nastroj na regulaci
létani na plosSe. Plocha nem(zZe byt vyuZivana obecné.

b. Registraci se stanovuji podminky pro vyuzivani plochy, popisuji se rizika a

stanovuji se postupy, jak rizika fesit.
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c. Zadny predpis nestanovuje, jaky ma byt na plo$e provoz, a argument zvySeni po&tu
letll na plose nema oporu v Zadnych predpisech ani v jakychkoliv zjiSténich.

d. Tim, Ze se jedna o neverejnou plochu, se stanovenim potreby prakticky se
seznamit s plochou, stanovenim poctu letovych hodin pro piloty, ktefi létaji na
plose, pfirozené omezuje vyuzivani plochy a LAA tyto skute¢nosti vlibec nevzala
v Uvahu.

e. LAA omezuje prava LSK nakladat s plochou.

7. Pouze hlavni inspektor provozu prislusného druhu SLZ je dle ¢€l. 2.4.4. predpisu LA3
jediny opravnény posoudit, zda plocha spliuje pozadavky ¢l. 2.4.3 a¢l. 2.5., ze plocha
je zpUsobila pro provoz daného druhu SLZ. Podle néj je provoz na ni natolik naroény,
Ze nespliuje pozadavek, aby byl bezpecény i pro piloty mistnich podminek neznalych,
pro piloty primérnych nebo nizSich zkusenosti a pro SLZ mensich, éi malych
vzletovych vykona.

a. OpétLAAnefesi, ze v Provoznim fadu plochy je stanoveno, kdo a s jakym vycvikem
a zkuSenostmi mlZze na plose létat. V Provoznim fadu jsou stanoveny postupy, jak
se vyporadat s riziky na ploSe.

b. Soucasny hlavni inspektor na ploSe nikdy nebyl, dostaval zprostfedkované
informace a, jak LSK uvadél dfive, informace z posledniho mistniho Setfeni byly
nekompletni a zavadgjici. Na jakych zakladech hlavni inspektor LAA rozhodoval?

8. Plocha ma objektivni vlastnosti vyse jiZ popsané, které Zadnym zptisobem nemiuze
zadatel ovlivnit, které ji ¢ini pilotné naro¢nou a pro mnohé piloty nebezpecnou. Je
predevSim vyrazné sklonéna smeérem do udoli, v némz v blizkost plochy vede
frekventovana komunikace, s blizkym protikopcem, na némz se v neveliké
vzdalenosti od ploch nachazi vedeni vysokého napéti, je umisténa v zavétfi blizkych
kopcl, za nimiz vznika mechanicka turbulence.

Vzletova a pristavaci draha je tzv. jednosmérna, tedy umoznuje prilety i odlety jen
jednim smérem, bez ohledu na smér proudiciho vétru. V nezanedbatelné v blizkosti
plochy je pomérné vyznamné osidleni.

a. LAA pouze konstatuje skute€nosti, které jsou bézné u mnoha ploch i letist, a
presto jsou provozovany a registrovany. Na téchto plochach a letiStich jsou

stanoveny postupy pro zvladanirizik, a zajisStuji tak bezpeénost leteckého provozu.
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b. Letové zkousSky potvrdily, Ze provoz na ploSe je bezpecny, pokud se dodrzuji
pravidla a postupy, ktera LSK uvedl v Provoznim fadu.

9. Kolem plochy, v jeji bezprostfedni blizkosti vede uc¢elova komunikace s cyklistickou
stezkou a turistickymi trasami. Jejich preloZeni zadatel neprokazal.

a. Komunikace je soukroma a neni k ni vazana zadna dopravni obsluznost.

b. LAA obdrzela od obecniho Urfadu Kuncice pod Ondrejnikem sdéleni, ze turisticka
trasa, ktera Sla po této komunikaci, je prelozena.

c. LAA se mohla dotazat, jak to s trasou vypadad, ale neucinila tak.

d. Ani existence trasy by neméla byt pfekazkou pro provoz na ploSe. Pohyb lidi po,
nyni uz byvalé, turistické trase, je minimalni. Provozovatel mohl zabezpecit, aby pfi
provozu letadel na trase nikdo nebyl.

e. Tvrzeni LAA o trase povazuje LSK za jednoznacny dlkaz zaujatosti LAA proti
registraci plochy.

10. Vzhledem k jednosmeérnosti vzletové a pristavaci drahy a topografickeé situaci, se jevi
jako velmi problematické Feseni moznych nezdafenych vzletl, kdyz by startovalo
motoricky slabsi SLZ, pfipadné pfi vzletu s vétrem v zadech. Pak by start proti
protéjsSimu svahu s vedenim vysokého napéti a s problematickou moznosti tniku nad
obytnou zastavbou mohlo skong¢it i fatalni udalosti.

a. Kazdy pilot je zodpoveédny za znalosti svého letadla, a to i pro pfipad startu se
zadnim vétrem. Letadla obyCejné maji podobné postupy popsany v pfiru¢ce pro
posadku a pilot se jimi musi Fidit.

b. V ramci registrace jsou plocha a podminky kolem plochy dlsledné& popsany a
davaji pilotovi dostatek informaci pro spravné rozhodovani.

c. Opeét LAA zcela neprofesionalné hrozi fatalni udalosti misto toho, aby hodnotila
rizika a pomahala nastavovat postupy, které rizika zvladaiji.

11. Problematicka je vzhledem k reliéfu krajiny v dané lokalité i moznost opakovaného
pfistani, pokud by se v dobé priblizeni letadla k ploSe objevily na komunikaci v
bezprostiedni blizkosti plochy osoby, jejichz pfitomnost vhledem k turistické a
cyklistické stezce lze predpokladat.

a. Opakovani pfiblizeni je opét otazkou postupu, které jsou nastaveny v Provoznim

fadu Plochy.
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b. Turistickd stezka byla pfeloZzena, pfesto LAA opét s timto argumentem operuje
v neprospéch LSK.

12. Koneéné zavaznym argumentem proti registraci plochy je velky odpor ¢asti verejnosti
v dotéenych obcich.

a. Stejné jako jsou lidé, ktefi létani nefandi, tak jsou lidé, ktefi létani fandi. Stejné tak
jsou lidé, ktefi nemaji radi motorky, ale i pfesto jich na cestach potkdvame mnoho.

b. Zakladnim momentem vstupu verejnosti do procesu registrace, je souhlas obce,
ktery plocha ziskala.

c. Pokud se LAA chtéla vyhnout politickym pUGtkam, méla se k registraci plochy
postavit z odborného hlediska a nenechat se ovlivnit nékolika ,,hlasitymi“ jedinci,
jejichz motivace je navic pfinejmensim pochybna. Pokud by plochu registrovala,
mohla se LAA vzdy odvolat na provozovatele plochy, zda jsou na ploSe dodrzovana
vS8echna pravidla. LAA laviruje a vytvafi tficet stranek o nic neopfenych tvrzeni na
téma ,jak to nejde“, misto toho, aby plochu registrovala, a mohla se pak o
registraci opfit v debaté s kuncickymi odpurci

13. Negativni vztah velké casti neletecké verejnosti k leteckému provozu na plose je
zfejmy, nejen z podani aéastnikd v této véci, ale téz z fady stiznosti na provoz UL v
pfedmétném prostoru, z riznych tiskovin, letaku, fotografii, spoleénych prohlaseni
vice obéanil, a dokonce z petice podana petiénimu vyboru Parlamentu CR.

a. Dveéjednanipeti¢niho vyboru ukazala, ze LSK nedéla nic protizakonného. Dokonce
pfi jednani petiéniho vyboru zastupci LAA, UCL a i Ministerstva dopravy
konstatovali, ze LSK dodrzuje letecké predpisy.

b. LSK zaZaloval autorku ,apelu“ proti kuncéickym letciim, protoze ve zdlvodnéni
»apelu®“ pouzila, mirné fe¢eno, nepravdivé Udaje, a tak uvedla v omyl lidi, ktefi
»apel“ podepsali.

14. Negativni reakce obéanl proti leteckému provozu v misté nelze odbyt jen, jisté jinak
pravdivou namitkou, ze sportovni a rekreacni letectvi je hodnotou, které je tieba si
vazit, a vytvaret pro ni dobré podminky s tim, Ze je projevem technickych schopnosti
a dovednosti kulturniho naroda a pravo vénovat se této cinnosti je nezadatelnym

pravem obc¢ana civilizovaného pravniho statu
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a. LAA vyjadreni odpurcl vyuziva jako argument v problematice, ktera by méla byt
predevS§im odborna. A vyjadfeni, jako je vySe uvedené, patfi spiSe do oblasti
politiky nez do letecké ¢innosti.

b. Jesté jednou LSK zdUraziuje, Ze podporovatel( létani je vice neZ odpUlrca.

c. Cisté letecky je tento argument LAA v podstaté nepochopitelny. LAA by predevsim
meéla létani podporovat a vytvaret pro rekreaCni a sportovni létani vhodné,
srozumitelné podminky.

d. LAAvlbec nebere v Uvahu, Ze Zijeme v demokratické zemi a Ze zajem vefejnosti se
projevuje pres volené organy. Vtomto pfipadé zastupitelstvo obce Kuncice pod
Ondfiejnikem demokraticky podpofilo registraci plochy a LAA tuto skute¢nost
v podstaté ignoruje.

15. LAA CR je znamo, ze mistni piloti, ¢lenové LSK maji dostate¢nou znalost mistnich
podminek, dostatecné pilotni zkusenosti a dovednosti a dostate¢né vykonna letadla,
aby mohli plochu bezpeéné uzivat.

a. Pokud dokazi mistni piloti na ploSe bezpecné létat, tak pro¢ by na ploSe nemohli,
po splnéni ,pfesSkoleni“ na ploSe, létat i dalsi piloti.

b. Tento bod ukazuje, Ze LAA nejde o nalezeni postupd, jak plochu registrovat, ale
radéji hleda spoustu ddvodd, jak se registraci vyhnout.

16. LAA CR si uvédomuje negativni a jisté bouflivé reakce nemalé éasti vefejnosti, ktera
registraci a provoz na predmétné plose odmita v pripadé, ze by doslo ke vzniku
letecké nehody, které se vefejnost obava.

a. LAA sama sebe strasi vznikem letecké nehody. V takovém pfipadé by LAA méla
zacit fidit néco jiného, nez letecky provoz.

b. Opét je zde devalvace pojmui bezpecénost, nehoda, misto toho, aby se hledaly

postupy, jak létani na PloSe zvladat.

S ohledem na uvedené zadame, aby Ministerstvo dopravy jako odvolaci organ napadené
rozhodnuti zménilo tak, ze:

- zadosti o registraci plochy pro vzlety a pfistani sportovnich létajicich zafizeni na
pozemku parc. €. 771/4 a parc. ¢. 775/5 v k.. Kunéice pod Ondiejnikem oznac¢ované
dale také jako ,,PETER’S GROUND*, podané dne 03.01.2023 Zadatelem Leteckym
spolkem Kunéice pod Ondfejnikem z.s., IC0: 14278669, se sidlem &ép. 15, Kunéice pod
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Ondfiejnikem, 739 13 Kuncice pod Ondrejnikem podané dle LA3 Hlava 2 odst. 2.4.2,
se vyhovuje,

nebo

- aby timto odvolanim napadené rozhodnuti zrusilo a véc vratilo spravnimu organu
k novému projednani.

Nielsen Legal, advokatni kancelaf, s.r.o.
JUDr. Tomas Nielsen, advokat a jednatel

v zast. Letecky spolek Kuncice p/O
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